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1 Anlass, Aufgabenstellung

Die Stadt Aalen plant in Aalen-Unterrombach mit dem Bebauungsplan ,Campus Bur-
ren Sud“ eine Erweiterung der Hochschule. Eine artenschutzrechtliche Relevanzpru-
fung ergab, dass im Plangebiet fir Fledermause und Vogel Habitatpotenziale vorhan-
den sind und ein Vorkommen sowie eine Betroffenheit im Sinne des § 44 (1) 1 bis 3
BNatSchG jeweils nicht ausgeschlossen werden kann (Rose & Turni 2024). Eine ver-
tiefte Untersuchung dieser Artengruppen im Rahmen einer speziellen artenschutz-
rechtlichen Prifung wurde daher erforderlich.

Gemarkung: Aalen
Flur: Unterrombach

w i i P
Datum: 14.02.2024 Mafstab 1:1000
Auszug aus dem GIS Aalen
Katasterkarte, Orthofotos farbig 2023 (10cm) © LGL, Rechtsverb. Bebauungsplan Stadtplanungzamt

Abbildung 1 Geltungsbereich ,Erweiterung Campus Burren Sud“ in Aalen-Unterrombach

2 Rechtliche Grundlagen

Im nationalen deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli
2009 [BGBI. IA. 2542], seit 01. Marz 2010 in Kraft, zuletzt geédndert am 23. Oktober
2024) ist der Artenschutz in den Bestimmungen der 88 44 und 45 BNatSchG verankert.
Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote
bei nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz

B-Plan ,Campus Burren Sud der Hochschule Aalen®, Aalen-Unterrombach 3



1 BNatSchG nur fur die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten
sowie fUr die Europaischen Vogelarten (europarechtlich geschitzte Arten).

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird fur diese relevanten Arten zu-
nachst untersucht, ob nachfolgende Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG er-
fullt sind (vgl. auch Prufschema in Abbildung 1): Gemal § 44 ist es nach Absatz 1
verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstéren.

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelar-
ten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren.

In den Ausnahmebestimmungen gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene
Einschrankungen enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmun-
gen des § 44 Abs. 1 Nr. 1 (Totungsverbot) nicht in Verbindung mit 8 44 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten), wenn sie unvermeidbar sind und
die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Zur Ver-
meidung der Verbotstatbestdnde nach 8§ 44 (1) 3 BNatSchG kdnnen grundsatzlich
CEF-Malinahmen im Vorgriff auf das Bauvorhaben durchgefuhrt werden.
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Artenschutzrechtliche Priifung bei Vorhaben
nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG
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Abbildung 2 Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Prifung (Kratsch et al. 2018)

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG sind vom Gesetzgeber nicht abschlieRend de-
finiert worden, so dass eine fachliche Interpretation und Definition der fraglichen Be-
grifflichkeiten zur Bewertung der rechtlichen Konsequenzen erforderlich werden. Die
Verwendung dieser Begrifflichkeiten im vorliegenden Fachgutachten orientiert sich an
den in der Fachliteratur vorgeschlagenen und diskutierten Definitionen (z. B.
GUIDANCE DOCUMENT 2007, Kiel 2007, LANA 2009).
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3 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Osten von Aalen-Unterrombach im Bereich
Burren (Abbildung 3). Das Untersuchungsgebiet umfasst das Plangebiet, sowie den
unmittelbar angrenzenden Kontaktlebensraum (Abbildung 4). Das Plangebiet grenzt
nordlich an einen Parkplatz und Geb&ude der Hochschule Aalen, westlich an die Bun-
desstral3e 29 (B29), sudlich an ein Wohngebiet und 6stlich an einen Acker. Das ca.
1,2 ha groR3e Gebiet umfasst eine Wiese mit 17 jungen Obstbdumen (ca. 0,8 ha) sowie
eine landwirtschaftlich genutzte Ackerflache (0,3 ha). Im Zentrum verlauft in nordsud-
licher Richtung ein kombinierter Ful3- und Radweg (Wolfgang-Stitzel-Weg). Westlich
des Plangebiets befindet sich vorgelagert zur B29 eine dichte Hecke mit Strauchern
und Baumen. Sudlich verlauft ein Rinnsal (,Im Burren®, Gewasser-1D 24582) (Abbil-
dungen 5 bis 7).
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Abbildung 3 Lage des Untersuchungsgebiets in Aalen-Unterrombach (Karte: LUBW, LGL,
BKG)
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Abbildung 4 Plangeblet (rot umrandet) und Untersuchungsgeblet (gelb umrandet) in Aalen-
Unterrombach (Karte: LUBW, LGL, BKG)

Abbildung 5 Blick auf das Plangebiet von Nordosten
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Abbildung 6 Blick auf das Plangebiet von Stiden

Abbildung 7 Ein Ostlich gelegener Acker liegt teilweise im Plangebiet
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4 Fledermause
4.1 Methoden

Im Hinblick auf das Quartierpotenzial erfolgte zunachst eine Ubersichtserfassung am
20.03.2024. Die Ermittlung von Fortpflanzungsstéatten und Transferflugstrecken er-
folgte Uber Ausflugbeobachtungen mit anschlieRenden Detektorbegehungen (Batlog-
ger M2, Elekon, CH) am 03.06. und 08.07.2024 zur Wochenstubenzeit sowie am
30.08.2024 zur Paarungszeit. Hierbei wurde auf ginstige Witterungsverhaltnisse
(>10°C, max. 3 Bft und kein Niederschlag) geachtet. Dartuber hinaus wurden im Plan-
gebiet an 3 Terminen ein Batlogger A+ (Elekon, CH) zur automatischen Dauererfas-
sung von Fledermausrufen installiert (Abbildung 8). Der Batlogger zeichnete vom
25.05. — 31.05., 08.07. — 15.07. sowie vom 29.07. — 05.08.2024 jeweils in der ersten
Nachthalfte (Hauptaktivitatsphase der Fledermause) durchgehend auf. Die Lautauf-
nahmen und Sonagramme wurden am PC mit Hilfe der Programme BCAdmin, BatEx-
plorer und BatSound analysiert.
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“67 4 R 208/16% g —

Abbildung 8 Standorte des Batloggers zur automatischen Dauererfassung von Fledermaus-
rufen (rote Punkte)
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4.2 Ergebnisse

421 Artenspektrum

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung konnten im Plangebiet insgesamt sechs
Fledermausarten nachgewiesen werden. Alle Arten sind im Anhang IV der FFH-Richt-

linie aufgelistet und demzufolge national streng geschutzt.

Tabelle 1 Fledermausarten im Untersuchungsgebiet

Art
Wissenschaftl. Name Deutscher Name FFH 8 RLB-W RLD

Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus v s 2
Myotis daubentonii Wasserfledermaus v s 3 *
Myotis mystacinus? Kleine Bartfledermaus v s 3
Nyctalus noctula GrolRer Abendsegler v s i \%
Pipistrellus nathusii2 Rauhautfledermaus v s i *

Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v s 3 *

Erlauterungen:
Rote Liste

D Gefahrdungsstatus in Deutschland (Meinig et al. 2020)
BW Gefahrdungsstatus in Baden-Wirttemberg (Braun et al. 2003)
vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
geféhrdet
geféhrdete wandernde Tierart
Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
Daten defizitar, Einstufung nicht méglich
Vorwarnliste
nicht gefahrdet
FFH Fauna-Flora-Habitatrichtlinie
1l Art des Anhangs |
v Art des Anhangs IV
§ Schutzstatus nach Bundesartenschutzverordnung in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Verordnungen
s streng geschitzte Art

Anmerkungen:
1 Anhand von Lautaufnahmen lassen sich die Arten Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) und

GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii) nicht sicher unterscheiden. Im vorliegenden Fall ist die GroRRe
Bartfledermaus im betroffenen Messtischblatt 7126 (TK 25) nicht gemeldet (LUBW 2019).

2 Anhand von Lautaufnahmen lassen sich die Arten Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) und Weif3-
randfledermaus (Pipistrellus kuhlii) nicht sicher unterscheiden. Im vorliegenden Fall ist die WeiRrandfle-
dermaus im betroffenen Messtischblatt 7126 (TK 25) nicht gemeldet (LUBW 2019).

L OO T wWwN e

Das Artenspektrum ist als mittelhoch einzuordnen. Im Rahmen der Detektorbegehun-
gen und der automatischen Ruferfassungen wurden in 24 Erfassungsnachten bzw. 131
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Erfassungsstunden insgesamt 1.489 Rufsequenzen erfasst. Das entspricht im Mittel
11,4 Rufsequenzen pro Stunde wéhrend der Hauptaktivitatszeit der Flederméause. Die-
ser Wert ist als mittlere Aktivitat einzustufen. Etwa 94 % aller erfassten Rufsequenzen
gehen auf die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) zurtick. Im August trat aul3er-
dem der GroRe Abendsegler (Nyctalus noctula) wahrend seiner Zugzeit auf. Alle Gbri-
gen Arten waren nur vereinzelte registrierbar (Tabelle 2). Uber den gesamten Erfas-
sungszeitraum wurden keine Sozialrufe festgestellt. Aus den vorliegenden Daten wird
ersichtlich, dass der Gehélzsaum am Rand des Plangebietes wahrend der Ausflugzeit
der Zwergfledermaus als wichtige Leitstruktur dient. Die Aktivitat war nur zu Beginn
der Ausflugphase hoch und flaute anschlie3end ab. Als Nahrungshabitat spielt der Ge-
hdlzsaum keine besondere Rolle fur die lokale Fledermauspopulation.
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Tabelle 2

Registrierte Haufigkeit (Rufsequenzen) der einzelnen Arten

Detektor Dauererfassung
Art Wissenschaftl. Name Jun 24| Jul 24| Aug 24| Mai 24| Jul 24| Aug 24| Gesamt| Anteile
Breitfligelfledermaus |Eptesicus serotinus 1 2 8 15 26 1,7%
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 1 1 0,1%
Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus 1 5 9 15 1,0%
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula 32 12 44 3,0%
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 1 4 5 0,3%
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 95 77 33 48 539 606 1.398 93,9%
Rufsequenzen (gesamt 95 79 66 51 552 646 1.489
Erfassungsstunden [h] 1,5 2 1,5 36 42 48 131
Rufsequenzen / h 63,3 39,5 44,0 1,4 13,1 13,5 11,4




Steckbriefe der Fledermausarten im Gebiet

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Die Breitfliigelfledermaus ist eine typische Siedlungsfledermaus. Ihre Jagdgebiete sind Grin-
landflachen mit randlichen Gehdlzstrukturen, Waldrénder, groRere Gewasser, Streuobstwie-
sen, Parks und Garten. Die Jagdgebiete liegen meist in einem Radius von 1-6,5 km um die
Quartiere. Wochenstuben von 10-70 (max. 200) Weibchen befinden sich an und in Spalten-
verstecken oder Hohlraumen von Gebauden (z. B. Fassadenverkleidungen, Zwischendecken,
Dachboden). Einzelne M&nnchen beziehen neben Geb&audequartieren auch Baumhohlen,
Nistkasten oder Holzstapel. Die Breitfligelfledermaus ist ausgesprochen orts- und quartiertreu.
In Baden-Wirttemberg wurde die Breitfliigelfledermaus als stark gefahrdete Art eingestuft
(Braun et al. 2003). Genauere Untersuchungen der letzten Jahre zeigten jedoch, dass diese Art
ofter vorkommt als bislang angenommen, allerdings ist sie nirgends haufig.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Wie schon der Name vermuten lasst, ist die Wasserfledermaus an wasserreiche Bio-tope ge-
bunden. Bevorzugt werden stehende Gewéasser oder Flisse mit ruhigen, langsam flieRenden
Abschnitten. Am haufigsten sind Wasserflederméuse im Auwald- und Altwasserglirtel breiter
Flusstaler. Quartiere liegen meist gewassernah in einer Entfernung von weniger als 2,5 km von
den Jagdgebieten und wesentlich haufiger am Waldrand als mitten im Bestand (Geiger & Ru-
dolph 2004). Die meist zwischen 20 und 40 Weibchen umfassenden Wochenstubenverbande
nutzen mehrere Quartiere, die haufig gewechselt werden. Deshalb ist im Quartierlebensraum
ein ausreichendes Angebot geeigneter Baumhohlen erforderlich. Wasserflederméause jagen in
einer Hohe von 5 bis 20 cm Uber der Wasseroberflache. Die georteten Beutetiere werden mit
den groRRen HinterfliRen und der Schwanzflughaut von der Wasseroberflache abgegriffen oder
im Flug gekeschert und verzehrt. Wasserfledermause fliegen ihre Jagdhabitate aus Entfernun-
gen von bis zu 10 km an. Die Strecken zwischen Quartier und Jagdgebiet werden auf ,Flugstra-
Ren“ entlang markanter Landschaftsstrukturen wie Hecken und Alleen, wenn mdglich entlang
von Gewassern und Gewasser begleitender Strukturen zurtickgelegt. In der Roten Liste Baden-
Wiirttembergs ist die Wasserfledermaus als gefahrdet eingestuft (Braun et al. 2003).

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Die Kleine Bartfledermaus ist ein typischer Bewohner menschlicher Siedlungen, wobei sich die
Sommerquartiere in warmen Spaltenquartieren und Hohlrdumen an und in Geb&uden befin-
den. Genutzt werden z. B. Fensterladen oder enge Spalten zwischen Balken und Mauerwerk
sowie Verschalungen. Im Juni kommen die Jungen zur Welt, ab Mitte/Ende August l6sen sich
die Wochenstuben wieder auf. Bevorzugte Jagdgebiete sind lineare Strukturelemente wie
Bachlaufe, Waldrander, Feldgeholze und Hecken. Gelegentlich jagen die Tiere in Laub- und
Mischwaldern mit Kleingewassern sowie im Siedlungsbereich in Parks, Garten, Viehstallen
und unter Straf3enlaternen. Die individuellen Jagdreviere sind ca. 20 ha grof3 und liegen in
einem Radius von ca. 650 m (max. 2,8 km) um die Quatrtiere. In der Roten Liste Baden-Wrt-
tembergs ist die Kleine Bartfledermaus als geféhrdet eingestuft (Braun et al. 2003).
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GrolRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Der Grol3e Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, die vor allem Baumhdhlen in Wal-
dern und Parklandschaften nutzt. Der Grol3e Abendsegler jagt in gro3en Hohen zwischen 10-
50 m Uber groRen Wasserflachen, Waldgebieten, Agrarflachen sowie Uber beleuchteten Plat-
zen im Siedlungsbereich. Die Jagdgebiete kdnnen mehr als 10 km vom Quartier entfernt sein.
In Baden-Wirttemberg handelt es meist um Mannchenquartiere, Wochenstuben sind absolute
Ausnahme. Weibchen ziehen zur Reproduktion bis nach Nordostdeutschland, Polen und
Sudschweden. Die Mannchen verbleiben oft im Gebiet und warten auf die Rickkehr der Weib-
chen im Spatsommer, die Paarungszeit ist im Herbst. In Baden-Wurttemberg gilt der Grol3e
Abendsegler als ,gefahrdete wandernde Art*, die besonders zur Zugzeit im Frihjahr und Spat-
sommer bzw. Herbst auftritt.

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Die Rauhautfledermaus ist eine typische Waldart, die in strukturreichen Landschaften mit ei-
nem hohen Wald- und Gewasseranteil vorkommt. Besiedelt werden Laub- und Kiefernwalder,
wobei Auwaldgebiete in den Niederungen grol3erer Flisse bevorzugt werden. Als Jagdgebiete
werden vor allem insektenreiche Waldrander, Gewasserufer und Feuchtgebiete in Waldern
aufgesucht. Als Sommer- und Paarungsquartiere werden Spaltenverstecke an Baumen bevor-
zugt, die meist im Wald oder an Waldrandern in Gewassernahe liegen. Genutzt werden auch
Baumhohlen, Fledermauskéasten, Jagdkanzeln, seltener auch Holzstapel oder waldnahe Ge-
baudequartiere. Die Paarung findet wéahrend des Durchzuges von Mitte Juli bis Anfang Okto-
ber statt. Dazu besetzen die reviertreuen Mannchen individuelle Paarungsquartiere. Die Rau-
hautfledermaus wird in der Roten Liste Baden-Wirttembergs als gefdhrdete wandernde Art
eingestuft, die in Baden-Wirttemberg nicht reproduziert, obwohl zumindest im Bodenseege-
biet einzelne Reproduktionen nachgewiesen wurden.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Zwergfledermause sind Gebaudeflederméuse, die in strukturreichen Landschaften, vor allem
auch in Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Als Hauptjagdgebiete dienen Gewds-
ser, Kleingeholze sowie aufgelockerte Laub- und Mischwélder. Im Siedlungsbereich werden
parkartige Gehdlzbestdnde sowie Stral3enlaternen aufgesucht. Die Tiere jagen in 2-6 m Hohe
im freien Luftraum oft entlang von Waldrandern, Hecken und Wegen. Die individuellen Jagd-
gebiete kdnnen bis zu 2,5 km um das Quatrtier liegen. Als Wochenstuben werden fast aus-
schlie3lich Spaltenverstecke an und in Gebauden aufgesucht, insbesondere Hohlraume hinter
Fensterladen, Rollladenk&sten, Flachdacher und Wandverkleidungen. Baumquartiere sowie
Nistkasten werden nur selten bewohnt, in der Regel nur von einzelnen Mannchen. Ab Mitte
Juni werden die Jungen geboren. Ab Anfang/Mitte August I6sen sich die Wochenstuben wieder
auf. Gelegentlich kommt es im Spatsommer zu ,Invasionen®, bei denen die Tiere bei der Er-
kundung geeigneter Quartiere zum Teil in gro3er Zahl in Geb&aude einfliegen. Die Zwergfle-
dermaus wird in der Roten Liste der Sdugetiere Baden-Wirttembergs (Braun et al. 2003) als
gefahrdet eingestuft.
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4.2.2 Quartierpotenzial

Im Untersuchungsgebiet gehen etwa 94 % aller registrierten Nachweise auf die Zwerg-
fledermaus zuriick. Es handelt sich hierbei um eine typische Art in Siedlungsbereichen,
deren Wochenstubenquatrtiere oft in Spalten und Hohlrdumen an Gebauden zu finden
sind. Das Plangebiet verfugt Uber keine potenziellen Unterschlupfmaoglichkeiten fur
Fledermause. Quartiere sind nur im angrenzenden Kontaktlebensraum mdglich, bei-
spielsweise in den Dachkanten der Hochschulgebéaude nordlich des Plangebiets oder
in den sudlich angrenzenden Wohngebauden (Abbildung 9). Aus der vorliegenden Un-
tersuchung ging jedoch kein Hinweis auf eine aktuelle Quartiernutzung in diesen Be-
reichen hervor, weder durch die Ausflugsbeobachtungen mit anschlie3enden Detek-
torbegehungen, noch durch die Dauererfassung (z.B. durch charakteristische Sozial-
rufe).

Abbildung 9 Die nérdlich an das Plangebiet angrenzenden Gebaude der Hochschule bieten
potenzielle Unterschlupfmdglichkeiten fiur Fledermause
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4.2.3 Transferflugstrecken und Jagdhabitat

Viele Fledermausarten sind auf Leitstrukturen angewiesen, die den Tieren sowohl auf
Transferfligen zwischen Quartier und Jagdlebensraum, als auch wahrend der Jagd
Orientierung und Schutz bieten. Im Westen des Plangebiets verlauft ein als Leitstruktur
geeigneter Vegetationssaum (Abbildung 10), der zudem sudlich des Plangebiets an
eine Ful3gangerbricke angebunden ist, die Fledermausen eine geschuitzte Mdoglichkeit
zur Uberquerung der BundesstraRe bietet. Aus den vorliegenden Daten und Beobach-

tungen wurde ersichtlich, dass der Gehoélzsaum am Rand des Plangebietes wahrend
der Ausflugzeit der Zwergfledermaus als Leitstruktur dient.

Abbildung 10 Vegetationssaum als potenzielle Leitstruktur westlich des Plangebiets

Streuobstbestande stellen fur viele Fledermausarten attraktive Jagdhabitate dar. Das
Plangebiet umfasst eine Wiese mit 17 Obstbdumen, die samtlich jedoch ein junges
Alter aufweisen (Abbildung 11). Ein inmitten der Baume installiertes Dauererfassungs-
gerat zeichnete lediglich 1,4 Rufsequenzen pro Stunde auf, was als geringe Fleder-
mausaktivitat einzustufen ist (,Mai 24“, Tabelle 2; Abbildung 8). Die geringe Jagdakii-
vitat im Obstbaumbestand ist mit dem jungen Alter zu erklaren.
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Abbildung 11 Wiese mit jungen Obstbaumen als potenzielles siedlungsnahes Jagdhabitat

4.3 Artenschutzrechtliche Bewertung

4.3.1 Verbot nach 8§ 44 (1) 1 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstéren.

Die im Plangebiet vorhandenen Baume verfiigen Uber kein Quartierpotenzial fir Fle-
dermause. Eine Verletzung oder Totung von Fledermausen ist demzufolge nicht zu
erwarten.

Die Verbotstatbestdnde des 8§ 44 (1) 1 BNatSchG werden nicht erfallt.

4.3.2 Verbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert.

Die Storung einer Wochenstube (Fortpflanzungsstatte) durch baubedingten Larm und
Erschitterungen oder durch Licht ist nicht zu erwarten, da keine Hinweise auf ein sol-
ches Quartier innerhalb des Plangebiets oder im angrenzenden Bereich vorliegen. Die
an das Plangebiet angrenzenden Vegetationssaume haben eine Funktion als Leit-
struktur. Es ist deshalb darauf zu achten, dass diese Leitstruktur fur Fledermause auch
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weiterhin erhalten und die Lichtimmission an dieser Struktur im Hinblick auf lichtmei-
dende Fledermausarten moglichst gering bleibt.

Die Jagdaktivitat im Untersuchungsgebiet ist insgesamt als mittel einzustufen. In den
angrenzenden Lebensrdumen stehen weitere Nahrungshabitate zur Verfigung. Der
Verlust ist daher nicht einschlagig.

Die Verbotstatbestande des § 44 (1) 2 BNatSchG werden unter Berucksichtigung
der vorgeschlagenen Vermeidungsmafinahme nicht erfullt.

4.3.3 Verbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der beson-
ders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zersto-
ren.

Die im Plangebiet zur Rodung vorgesehenen Gehdlze bieten kein Quartierpotenzial
fur Fledermause. Eine Verletzung oder Totung von Fledermausen ist demzufolge nicht
zu erwarten.

Die Verbotstatbestdnde des 8§ 44 (1) 3 BNatSchG werden nicht erfullt.

4.4 Vermeidungs- und Ausgleichsmal3inahmen

4.4.1 MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung

Der ans Plangebiet westlich angrenzende Gehdlzsaum hat als Leitstruktur fir Fleder-
mause eine Bedeutung. Eingriffe in diese Struktur sind nicht vorgesehen, allerdings
sollte der Gehdlzsaum soweit mdglich vor Lichtimmission geschitzt werden. Fir die
Aulenbeleuchtung von Wegen werden abgeschirmte fledermausfreundliche Lampen
mit maximal 2000 Kelvin empfohlen.

4.4.2 Mallnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich (CEF)
MalRnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich (CEF) sind nicht erforderlich.
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5 Vogel

5.1 Datenerhebung und Methoden

Fur die Erfassung der Vogelarten wurden Begehungen im Zeitraum April bis Juni 2024
durchgefthrt (26.04., 04.05., 14.05., 25.05., 08.06., 16.06. und 26.06.). Die Kartierun-
gen erfolgten wahrend der frihen Morgen- und Vormittagsstunden bzw. Abenddam-
merung und den Nachtstunden bei giinstigen Witterungsbedingungen. Fur den Nach-
weis schwer erfassbarer Arten wurden Klangattrappen eingesetzt. Alle visuell oder
akustisch registrierten Vogel wurden in eine Gebietskarte eingetragen und der Status
der Vogelarten durch die jeweiligen Aktivitatsformen protokolliert (Studbeck et al.
2005). Aus diesen Daten wurde fir jede Art ein Gebietsstatus festgelegt.

5.2 Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 15 Vogelarten nachgewiesen. Eine Ge-
samtartenliste der im Gebiet nachgewiesenen Vogelarten mit Angaben zum Status,
Bestandstrend in Baden-Wurttemberg, rechtlichen Schutzstatus und zur Gilde (Nest-
standorte) ist in Tabelle 3 dargestellt. Alle nachgewiesenen Vogelarten sind durch Ar-
tikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie europarechtlich geschitzt. Arten mit hervorgeho-
bener artenschutzrechtlicher Relevanz sind in einer der folgenden Schutzkategorien
zugeordnet

e in einem Anhang der EU-Vogelschutzrichtlinie

e streng geschutzt nach BArtSchV

e in der landesweiten oder bundesweiten Roten Liste
e in der landesweiten oder bundesweiten Vorwarnliste

Im Plangebiet wurden keine Brutvogelarten nachgewiesen (Tab. 3).

Im angrenzenden Kontaktlebensraum ist der Haussperling als Art der landesweiten
Vorwarnliste als Brutvogel vertreten (Tab. 3, Abb. 12). Die Bestande dieser Art sind
landesweit im Zeitraum von 1985 bis 2009 um mehr als 20 % zurickgegangen, aber
aktuell noch nicht gefahrdet. Der Bestand des Haussperlings wurde nicht quantitativ
erfasst.

Von den ubiquitaren Vogelarten wurden im angrenzenden Kontaktlebensraum Amsel,
Buchfink, Gartengrasmiicke, Grunfink, Hausrotschwanz, Kohlmeise, Ménchsgrasmi-
cke, Ringeltaube, Rotkehlchen und Zilpzalp nachgewiesen. Dabei handelt es sich um
weit verbreitete und in ihren Bestdnden ungefahrdete Arten (vgl. Tab. 3).
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Elster, Rabenkrahe, Rotmilan und Turmfalke nutzten das Plangebiet ausschliel3lich zur
Nahrungssuche (Tab. 3).

Tabelle 3 Liste der nachgewiesenen Brutvogelarten fiir das Plangebiet (PG). Artenschutz-
rechtlich hervorgehobene Brutvogelarten sind grau hinterlegt.

Art Abk | Status | Status | Gilde| Trend | Rote Liste | Rechtlicher Schutz
PG Kontakt inB.-W. |B.-W. | D | EU-VSR | BNatSchG
Amsel A B ZW +1 — — — b
Buchfink B B ZW -1 — — — b
Elster E N YA +1 — — — b
Gartengrasmicke | Gg B Zw 0 — — — b
Grinfink Gf B ZwW 0 — — — b
Hausrotschwanz Hr B g 0 — | — — b
Haussperling H B g -1 Vv — — b
Kohlmeise K B h 0 — — — b
Monchsgrasmiicke | Mg B ZW +1 — — — b
Rabenkréhe Rk N zw 0 — | — — b
Ringeltaube Rt B zw +2 — | = — b
Rotkehlchen R B b 0 - | = — b
Rotmilan Rm N ZW +1 — — I S
Turmfalke Tf N f,g,zw 0 \' — — s
Zilpzalp Zi B b 0 — | = — b
Erlauterungen: Status: B Brutvogel
Abk. Abkirzungen der Artnamen N Nahrungsgast
Rote Liste D Gefahrdungsstatus Deutschland (Ryslavy et al. 2020)
Rote Liste B.-W. Gefahrdungsstatus Baden-Wirttemberg (Kramer et al. 2022)
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 geféhrdet Gilde: b Bodenbriter
\% Vorwarnliste f Felsbriter
- nicht gefahrdet g Gebéaudebriter
EU-VSR EU-Vogelschutzrichtlinie h/n Halbhohlen-/
| in Anhang | gelistet Nischenbriiter
- nicht in Anhang | gelistet h Hohlenbriter
z Zugvogelart nach Art. 4 Abs. 2 r/s Réhricht-/
BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz Staudenbriter
b besonders geschutzt zw Zweigbriter
s streng geschitzt
Trend in B.-W. Bestandsentwicklung 1985 - 2009 (Bauer et al. 2016)
+2 Bestandszunahme > 50 %
+1 Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %
0 Bestandsveranderung nicht erkennbar oder < 20 %
-1 Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 %
-2 Bestandsabnahme > 50 %
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Abbildung 12Revierzentren artenschutzrechtlich hervorgehobener Brutvogelarten im an das
Plangebiet angrenzenden Kontaktlebensraum.
H — Haussperling
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5.3 Artenschutzrechtliche Bewertung nach § 44 BNatSchG

Alle europaischen Vogelarten sind europarechtlich geschitzt und unterliegen den Re-
gelungen des § 44 BNatSchG. Die Ermittlung der Verbotstatbestande nach § 44 (1) in
Verbindung mit Abs. 5 erfolgt unter Bertcksichtigung von Vermeidungs- oder Aus-
gleichmaflinahmen. Nahrungshabitate unterliegen nicht den Bestimmungen des § 44
BNatSchG, unter der Voraussetzung, dass sie keinen essenziellen Habitatbestandteil
darstellen.

5.3.1 Verbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

Wirkungsprognose
Im Plangebiet konnten keine Brutvogelarten festgestellt werden. Bodenbriter der offe-

nen Feldflur sind aufgrund der Kulissenwirkung durch den Siedlungsrand und den
Hochschulcampus und auch nicht zu erwarten. Daher sind fiir die Baufeldberaumung
keine zeitlichen Einschrankungen zu beachten.

Obwohl keine Gehdlzbruter vorgefunden wurden, sollten Gehédlzrodungen vorsorglich
aul3erhalb der Brutzeit, im Zeitraum vom 01.10. bis zum 29.02. erfolgen.

Eine mogliche grol3flachige Verglasung der Gebé&ude birgt ein erhdhtes Risiko fur Kol-
lisionen durch anfliegende Vdgel, die die Scheibe z.B. durch Spiegelung nicht erken-
nen. Das dadurch verursachte Tétungsrisiko ist geeignet, den Verbotstatbestand nach
§ 44 (1) 1 BNatSchG zu erfillen.

Um Kollisionen effektiv zu vermeiden, missen transparente oder spiegelnde Flachen
fur Vogel sichtbar gemacht werden. Das Eintreten des Verbotstatbestandes l&sst sich
vermeiden, wenn Vdgel Glasscheiben als Hindernis erkennen und somit nicht mit
ihnen kollidieren.

Die Verbotstatbestande des § 44 (1) 1 BNatSchG werden unter Berlucksichtigung
von Vermeidungsmalflinahmen nicht erfillt (Kap. 5.4).

5.3.2 Verbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
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durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert.

Wirkungsprognose und Bewertung

Fur die im angrenzenden Kontaktlebensraum nachgewiesenen Brutvogelarten erge-
ben sich wahrend der Bauausfuhrung zeitlich befristete sowie nach Fertigstellung der
Hochschulgebaude dauerhafte Stérungen durch Larm und visuelle Effekte (z. B. Bau-
stellenverkehr, Bautatigkeiten, Verkehrslarm, anthropogene Nutzung), die den Repro-
duktionserfolg mindern bzw. Vergramungseffekte entfalten kénnen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist dann zu prognostizieren, wenn
sich als Folge von Stérungen die Populationsgrol3e oder der Reproduktionserfolg ent-
scheidend und nachhaltig verringert.

H&aufige und nicht gefahrdete Arten

Fir die im Umfeld des Plangebiets vorkommenden haufigen Arten ist von einer relativ
grol3en Toleranz gegenuber solchen Stérungen auszugehen. Stérungen stellen somit
fur in ihren Bestanden nicht gefahrdete Arten regelhaft keinen relevanten Wirkfaktor
dar (Trautner & Jooss 2008). Daher ist davon auszugehen, dass durch das Vorhaben
keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Dies
gilt entsprechend fur den Haussperling als Art der landesweiten Vorwarnliste.

Da die zu erwartenden Beeintrachtigungen keine Verschlechterung der Erhal-
tungszustande bewirken, fihren sie nicht zu einer erheblichen Storung im Sinne
von § 44 (1) 2 BNatSchG, so dass der Verbotstatbestand nicht erfallt wird.

5.3.3 Verbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der beson-
ders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zersto-
ren.

Bewertung

In den Ausnahmebestimmungen gemal 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene
Einschrankungen enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen
des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 (Totungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zer-
storung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten), wenn sie unvermeidbar sind und die
Okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Zur Vermei-
dung der Verbotstatbestande nach § 44 (1) 3 BNatSchG kénnen grundsatzlich CEF-
Maflnahmen im Vorgriff auf das Bauvorhaben durchgefihrt werden.
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Im Plangebiet wurden keine Brutvégel nachgewiesen. Bodenbriter der offenen Feld-
flur sind aufgrund von Kulissenwirkungen durch Gebaude auch nicht zu erwarten. Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten werden daher durch das Vorhaben weder beeintrachtigt
noch zerstort.

Die Verbotstatbestande des § 44 (1) 3 BNatSchG werden nicht erfullt.

Reviere von Brutvogelarten des Kontaktlebensraums werden durch das Vorhaben we-
der zerstért noch beeintrachtigt und kdbnnen weiterhin genutzt werden.

54 Vermeidungs- und Ausgleichsmal3inahmen
5.4.1 MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung

Fur die Baufeldberdumung der Acker- und Wiesenflachen bestehen keine zeitlichen
Einschrankungen. Obwohl im Plangebiet keine Geholzbruter vorgefunden wurden,
sollten Gehdlzrodungen vorsorglich im Zeitraum vom 01.10. bis zum 29.02. durchge-
fuhrt werden.
Verglasungen von Geb&uden mussen so ausgefuhrt werden, dass die Glasscheiben
fur Vogel als Hindernis erkennbar sind oder Spiegelungen vermieden werden. Voégel
kollidieren insbesondere dann mit Glasscheiben, wenn sie durch diese hindurchsehen
und die Landschaft oder den Himmel dahinter wahrnehmen kénnen oder wenn diese
stark spiegeln. Bewahrt hat sich die Verwendung von halbtransparentem Material oder
von Scheiben, die mit flachigen Markierungen versehen sind sowie der Einsatz von
aulRenreflexionsarmem Glas. Hier gibt es mittlerweile viele verschiedene Muster und
Losungen (z.B. Punkt- oder Streifenraster in unterschiedlichen Formen). Weitere De-
tails konnen den folgenden Veroffentlichungen entnommen werden, die aktuell hin-
sichtlich des Vogelschutzes an Glasscheiben als Stand der Technik anzusehen sind:

- BUND NRW (Hrsg): Vogelschlag an Glas.

- Léanderarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (Hrsg. 2021): Vermeidung

von Vogelverlusten an Glasscheiben.
- Rossler et al. (2022): ,Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht®.

Anmerkung:

Die haufig verwendeten Greifvogel-Silhouetten sind wirkungslos. Anfliegende Vogel
nehmen die Silhouette nicht als potenziellen Fressfeind wahr, dem sie weitrdumig aus-
weichen wirden. Tatsachlich erkennen sie die Silhouetten bestenfalls als punktuelles
Hindernis und prallen oft dicht daneben gegen die Scheibe.
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5.4.2 MalRnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich

Nicht erforderlich.
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